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Marco del estudio

Objetivos y método

@Objetivo: estudiar la aceptabilidad de los medios
de lucha, es decir, identificar los obstaculos y las
ventajas asociados a cada medio de lucha desde el
punto de vista

» Técnico: eficacia de la lucha, necesidades de mano de obra,
etc.

» Econdmico: coste y modalidades de financiacion.

» Socioldgico: desde el punto de vista de los agricultores
(pero también de los vecinos).

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

%Método: Amplia consulta a agricultores y
otras partes interesadas del sector agricola en
relacion con la lucha contra las heladas.

» Cuestionario en linea.

» Entrevistas semiestructuradas.

La mayor parte de la informacién que sigue a continuacion

procede, por lo tanto, de los datos recopilados a través del
cuestionario y las entreuvistas.

iterreyg Co-funded by
Sudoe the European Union

An-Gel Sudoe
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31 entrevistas realizadas

Socios locales

Socios europeos

Institutos técnicos

Cadmaras Agrarias

Proveedores de material

Seguros

Agricultores

CUMA 33/47

BIP

Syndicat de défense du vin AOC Cahors

Neiker - Instituto Vasco de investigaciones agrarias — Arkaute
IPB — Polytechnic Institute of Braganca

IRTA — Institut de reherche et de technologie agroalimentaire

Cofruitdoc (CTFLBALANDRAN)

CTIFL LANXADE

CHAMBRE D'AGRICULTURE Gironde
CHAMBRE D'AGRICULTURE Dordogne
Frolight (fils chauffants)

Bulkip (frostguard en serre)

SPAG (tours anti gel)

Groupama

Pacifica / Crédit Agricole Aquitaine
Arboricultores y viticultores

Gabriel DUCOS
Emmanuel MAUPAS
Vincent LAMACHE

Ana Isabel AIZPURUA
Antdnio CASTRO RIBEIRO
Peris, Jose MIGUEL
Vincent MATHIEU

Laurent ROCHE

Annabel GARCON
Nicolas FEDOU

Raphael GOURGUECHON
Michel COUDERC
Laurent HERITIER

Joris AYGALENT
Christophe JOUVET

14

o

Estructura_______________________________Nombre APELLIDO Motivo

Instituto Murciano de Investigacién y Desarrollo

Agrario — Murcie Manuel ERENA
Invenio Cécile Bellevaux
CEFEL Sébastien BALLION

. Sin respuesta a pesar de los recordatorios
3 estructuras sin retorno&r n respu P i

No hay disponibilidad hasta 2026.

ceresco.
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Perfiles de las entrevistas

14 entrevistas realizadas (entre ellas, 3 arboricultores/viticultores) \ Y

Indice de proteccion de los vifiedos: Indice de proteccion de las producciones arbéreas:
e 6 agricultores protegidos: e 6 agricultores protegidos:
e 3 agricultores sin proteccion anticongelante en los e 2 agricultores sin proteccion contra las heladas
vinedos
En su mayoria, explotaciones Explotaciones mas diversificadas: cereales, vinedos, horticultura,
velas, etc. Principales medios de lucha: aspersion, frostguard

aerogeneradores, (termonebulizadores)

Una muestra de viticultores y arboricultores
(sesgo: lista proporcionada por ACMG).

Superficie agricola util total (ha) de los viticultores Superficie agricola util total (ha) de los arboricultores
entrevistados (n=9) entrevistados (n=8)
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ceresco.

Alimentation, filieres & territoires ESTUDIO SOC'OECONOM'CO AN-GEL



RESULTADOS DEL
CUESTIONARIO




Resultados del cuestionario

[ Y 4
O I El 38 % de los encuestados Protecuon contra
()] sin proteccion Ias heladas
Age . 1 y; .
Otro (ninguno, nada) - 4 - 14/% Una proteccion mas
Ninguna
—T1 65 Los dos 2-7 % 11 . desarrollada en
cg : 7 arboricultura.
> Instalacion - 6 - 21 % [esd
Ciruelo 5
<45 3 8
Vifia 5 10
37 3
Kiwis 8 Fruticultores (entre ellos, ciruelas Viticult
Y Entre ambos: 11-38 % o ’ Y Hicktores
kiwis)
Diversidad en términos de Con g Sin
edad proteccion proteccion
Diversidad en términos i o .
. .. 12 Métodos de proteccidn diversificados
de situacionen la i -
. . con una fuerte presencia de la aspersion
trayectoria profesional ;
s . . 6 6
* 24 personas de género masculino, es decir, el 100 % 5 5 A
excluyendo a los que no respondieron 3 5
* 25 encuestados con actividad arboricolay 11 con actividad
" QO o L AQ N 0 - Rés
viticola. L & S 0 R &S & o &
¢ D Ng > ¥ > & o
\s ¥ S o S S ©
S C ) o ) <@
& ¥ & e ©
L& o & Q
ceresco. & S
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Percepcion del principal medio de lucha

Utilizable en todos los tipos de helada

o
75% 2

50% 2 1
N . . :
0%
s o © RS
Q}{_}O q\\(z,qo A\Q’Q 0\\1’%()
R ¥ &
e o &
& <

Una buena percepcion de la facilidad de uso de las
distintas herramientas (excepo la termonebulizacién)

Eficacia de la proteccion (cuando se utiliza

método)

100%
75% &
50% 3
25% 1

0%

P o
P»s?e‘é\c’(\ o oo 66\‘\6(\& @m;ébQ
&
Dudas sobre la eficiacia del riego «@“(\0‘\

ceresco.
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Efectos secundarios negativos sobre el cultivo

100%
. 1
75%
50% 2
N 3 .
0% 1
o o

Una percepcion generalizada de que las herramientas
basadas en el agua tienen efectos secundarios negativos
importantes sobre el cultivo (arboricultura)

Impacto medioambiental

N .

50% 2
z 2
- . .
0%
L 0 0€ o
\>59€(6\0(\ Nl N\o\\(;?e(\‘o \\@('\0
S
P
> . o
Opiniones divergentes &

sobre los impactos medioambientales

/\ Porosidad entre el riego por aspersion bajo el dosel y el riego

Asigne una puntuacion del 1 (la mds
negativa/insatisfactoria) al 4 (la mds

positiva/favorable).

ml 5 5 3 d

et PERFIL :
Aspersion 6 3
Ninguna 3 2
Riego 4
Torre de viento 2
Termonebulizacion 1

Seguro de cosechas 1

Humo 1
Trituracion 1
Quema de heno

17 7

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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Factores de implementacion

ﬁ ¢ Qué motivo la implementaciéon de esta proteccion?

Primer desencadenante: pérdida experimentada (o temida)
«choque» tras una pérdida de produccidon causada por las
heladas (o el temor a ellas)

Asesorado por un técnico 7 Efecto del consejo
Equipamiento de mi explotacidn con vistas a una 5 Valorizacién de la
3
2

transmision
Presentacion de datos climaticos futuros

explotacion agricola

Experiencia personal

A fuerza de oir hablar de ello en los medios de

comunicacion, tanto profesionales como no 1 \
profesionales.

Subvencidn 1 < Nosereconoce ninguna

. ) ., i presion por parte de los
Inspirado por la inversion de un vecino compafieros o los medios
Visita de un comercial 0 de comunicacion.

ceresco.
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Enfoque en la mano de obra
=

Mano de obra necesaria h&

50% o
N . I .
0%
BN o F \
X o )
Qe‘c’\ < é‘(\o@&o \\x'boo
3
¥ N &
®)

La disponibilidad y cualificacion de Ia
mano de obra es un obstaculo para el
uso de medios de lucha

Mayoria de respuestas negativas.

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL 10



Coste de inversion

S -

75%
50%

25%
= 2

0%

Enfoque en el coste

Coste de utilizacion
100%
75% l !
50%
25% ¢
|

0%

QjEI coste asociado a la inversidon no se percibe como un obstaculo para los medios de lucha basados en el agua. Las
opiniones divergen en cuanto a su funcionamiento. El coste figura entre los principales obstaculos mencionados E}

@ Frenos superados: en cuanto a su principal

medio de lucha, équé ha limitado su
adquisicion o implementacion?
Coste y capacidades de financiacion.

- Falta de agua o limitaciones mecanicas relacionadas

con las tuberias.
- Falta de eficacia en caso de heladas fuertes.
- Contaminacion acustica (torre edlica).

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

@ Frenos persistentes: iqué le
limita a la hora de adquirir o
implementar otros medios de

lucha?
Coste y capacidad de financiacion
- Acceso al agua

sé_A partir de cuantos episodios de
heladas considera que la inversién ha
sido rentable?

Numero de episodios

0 2
1 11
2 1
3 2
5 1
No respondientes 13

Mds de un tercio de los encuestados considera
gue una congelacidn es suficiente para rentabilizar
la inversion, pero mas de un tercio no responde.

Una «no evaluacidon» de la rentabilidad de los
medios de lucha confirmada en la entrevista.

- Coste de inversion (CAPEX)

etc.)

Un reto importante para objetivar el modelo econémico de cada medio de lucha:

- Coste de funcionamiento (OPEX), incluido el acceso al agua
- TIRy modalidades de financiacidn (duracion de la amortizacidn, acceso a subvenciones,

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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Enfoque en la humedad del suelo como medio para combatir las heladas

éConoce esta técnica?

) :Su explotacion podria permitir técnicamente su implantacion?
93% de respondientes ¢ P P P P

Mencidn de las inversiones necesarias para el acceso al agua o su
almacenamiento.

No Si
32% éLe preocupa algo de esta técnica?
- Riesgo de asfixia radicular.
¢Ha pensado en - Operatividad de la red en la fecha prevista.
imolementarla? - Uso de la cuota de agua.
P ) - Coste de la electricidad en invierno.
No Si
0) 0) q O g .z
16% 45% Necesidad de objetivacion:
Falta de Ya implantado en la mayoria de los - el eflcaC|'a. _ o _ .
agua (temporada) casos. Respuestas dificiles de - de las condiciones preferenciales de aplicacion (periodo, tipo
de referencias - Capacidad para cubrir grandes - delas ventajas (y desventajas)
superficies. - de las combinaciones de métodos que deben aplicarse de

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

- Pasividad del medio de lucha.

- Disponibilidad del material.

La mayoria dispone de acceso al agua
y posibilidades de riego.

forma complementaria.

> Una observacion que las entrevistas generalizan a otras
herramientas.

A Recordatorio: sesgo relacionado con la muestra constituida por la base de datos ACMG.

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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FICHA POR TIPO DE
HERRAMIENTA
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Ficha por tipo de herramienta

» Presentacion sintética y armonizada de la informacién
recopilada.

Plantilla de ficha

» Complementariedad con el estado actual de la técnica -> Nombre de la herramienta

enfoque en las ventajas y desventajas segun la opinion de

los actores encuestados, mas que en la descripcidn técnica. I — ! Nivel de despliegue
: P ; percibido(2)
> Fichas realizadas: ' Eficacia Wy
: : .4
S og
. funcionamiento !
Velas : ' VENTAJAS

. Aspersién (micro-macro)
Lucha activa

Torre de viento

Cables infrarrojos . INCONVENIENTES '
| °

Humedad en el suelo

Lucha pasiva ITReE pasivas (poda tardia, variedades resistentes, gestion de la cubierta vegetal, /A\ Recordatorio: fichas rellenadas a partir de la informacién
etc.)(1) recopilada durante las entrevistas mediante el cuestionario

(posiblemente completadas con bibliografia)
Seguro multirriesgo climdatico

(1) Formato mds sintético, dada la diversidad de técnicas.

ceresco. (2) Opinion de los consultores tras la realizacion de las entrevistas y el andlisis de los resultados del cuestionario en linea. No se trata de un cdlculo.
Alimentation, filiéres & territoires ESTUD'O SOC'OECONOM'CO AN'GEL 14



' Principio: Las velas de parafina encendidas permiten

' evitar la congelacién mediante el calentamiento muy

' localizado del aire (<70 cm) y la radiacion durante los

. periodos de heladas.

» » Se utilizan entre 250 y 400 velas por hectarea.

i * Una vela tiene una vida util limitada a una noche de
: heladas (hasta 8-10 horas), por lo que deben
sustituirse cada noche.

Eficacia:La ganancia térmica depende del nimero de

velas y es de aproximadamente 2,5 °C.

* La eficacia es 6ptima para una temperatura entre Oy -
3°C.

* Para temperaturas de helada superiores a -6 grados, la
eficacia de las velas es menor.

Inversion y coste de funcionamiento:

+ » Compra: una vela cuesta entre 8 y 13 €. Por lo tanto,
' 300 velas/ha representan un coste de 3900
€/ha/noche. Hay que multiplicar esta cifra por el
numero de noches de heladas.

» Mano de obra (a veces voluntaria)
» Instalacidn para 1 ha con 10 personas =4 h;

» Encendido =1 hora, cierre de las tapas = 2 horas.

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

Nivel de implementacion percibido:

Y

\‘ g

VENTAJAS

Muy comun en el mercado, con
muchas opiniones de usuarios.

Eficaz para heladas ligeras.

Menos contaminante que el fueldleo.

Factores socioldgicos:

trabajar en plena noche).

mas caras).

__________________________________________

» Dificultades de manipulacién (el jefe de explotacién y los empleados deben

» Responsabilidad por las emisiones de gases de efecto invernadero y humos
(alternativa existente: velas a base de cera vegetal o estearina natural, pero

INCONVENIENTES
Coste operativo elevado (del orden de
3900 €/ha).

Impacto medioambiental y sanitario
(contaminacién atmosférica).

Necesidad de mucha mano de obra:

instalacion, encendido, vigilancia nocturna.

Menos eficaz en caso de heladas fuertes.

Gestidn de existencias y reabastecimiento
en plena tempo

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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Aspersion (micro-macro)

Principio: suministro continuo de agua para una reaccion
exotérmica de congelacion que mantiene la temperatura a
0 °C. La aspersion puede realizarse sobre o bajo el follaje,
en funcién de los cultivos y su modo de conduccion.

20 y 40 m3/ha/noche de helada para la vid y 30 m3/h/ha
para la arboricultura).

| Cantidad de agua necesaria entre 2 mm/h y 4 mm/h (entre
' Eficacia: maxima proteccidn, incluso a temperaturas muy

Inversion:

Entre 8000 y 14 000 €/ha para la implantacion y 350
€/ha/afo para los gastos de funcionamiento (fuente:
BIVB). !

Costes de funcionamiento: Material: 1000 € de sustitucion

___________________________________________________________________

Factores socioldgicos: o

» Percepcidén del vecindario sobre el consumo de agua

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

Nivel de implementacidén percibido:

Ta

& 7N
‘@

VENTAJAS

Muy eficaz : limita los dafios hasta -8
grados
Poco impacto sobre el cultivo (vifia)

Escaso impacto sobre el medio
ambiente (salvo por el consumo de
agua), no contamina el aire
Dispositivo utilizable también en
verano (riego)

Utilizacidn poco cara una vez
amortizado el material.

Consume menos energia que una
caldera (150 L para bombear vs 1000
L GNR/ noche para calentar)

Puede tratar todo tipo de heladas

INCONVENIENTES ]

)
Necesidad de una gran cantidad de agua.

Mano de obra importante para la instalacién y
reinstalacion de las bombas (si se encuentran
cerca de un rio con riesgo de inundacién) y
necesidad de comprobar su funcionamiento:
verificacion/mantenimiento de los motores,
filtracion eficaz del agua para evitar que se
obstruyan las tuberias, ya que de lo contrario se
producirian dafios aun mayores en la produccion.

Riesgo de asfixia de las raices por el aporte de
agua cuando no la necesitan (especialmente
cuando el numero de noches de heladas es
elevado) y de frutos muy dafiados por las heladas
(deformados).

Paso complicado de las maquinas tras el riego
por aspersiéon (formacion de surcos)

El riego por aspersion sobre el follaje puede
eliminar los tratamientos (pero poco en
primavera) y favorecer las plagas y enfermedades
(¢hongo Colletotrichum, mildiu?).

Necesidad de instalaciones de bombeo
importantes para los caudales de agua necesarios

Suscripcidon adaptada al consumo energético. En
caso de problemas en la red o en las bombas, los

dafos seran importantes
ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL 16



Torres de viento

Principio: La accién de las palas de la torre anticongelante
mezcla el aire caliente de las alturas con el aire frio mds denso que
se estanca a la altura de los cultivos. Esto también permite secar la

Nivel de implementacién percibido: 77

&,

W

VENTAJAS INCONVENIENTES l

vegetacion.

La torre puede ser: Fija (con motor auténomo) o moévil (conectada

a la toma de fuerza del tractor)

Posibilidad de desplazarlas para centrarse
en parcelas de riesgo (en el caso de las
torres moviles).

Activacidn facil (algunas torres se

. . . . @
Ruidoso para el vecindario ¢ molestias muy
reducidas para las multiples

Uso no siempre seguro para el viticultor. Poco
eficaz sin gradiente térmico, con viento fuerte

Adosada o no a una caldera que genera aire caliente

Basculante, para limitar las molestias visuales fuera del periodo de
riesgo

Eficacia: Puede cubrir hasta 5 ha, afiade 1-1,5 grados. Max. T -3
grados

Inversion:

40 000/45 000 € por una torre fija basculante — 5 ha.
+10 000 € por caldera.

i 23 000 € por una torre moévil (sin motor) — 3 ha.

Factores socioldgicos: :
Responsabilidad por las molestias causadas por el ruido al o
vecindario. e
Menor movilizacién de los empleados, ya que el arranque es sencillo |
(incluso automatico) en las torres fijas.
Temor por la eficacia en caso de heladas fuertes. .

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

encienden automaticamente mediante
sensores) y rapida, entre 30 minutosy 1

o en laderas (efecto contraproducente)

Eficacia limitada: aflade 1 o 2 grados. A veces
hora. es necesario calentar el aire mediante una
Muy flexible y practica. caldera.

Aceptada para determinadas
certificaciones y denominaciones
vitivinicolas.

En tal caso, existe riesgo de contaminacién.

Impacto paisajistico (excepto las basculantes),
restriccidn para los sectores clasificados por la
UNESCO.

Fijacion con hormigdn para las torres fijas.

PALANCAS QUE SE DEBEN IMPLEMENTAR

Torres mdviles un poco menos altas y menos ruidosas.

3-4 palas menos ruidosas que las de dos palas.

Esperar hasta el Ultimo momento para ponerlas en marcha. (riesgo).
Torres basculantes en los sectores clasificados por la UNESCO.
Comunicar adecuadamente a los vecinos el uso de métodos ruidosos
para combatir las heladas: reuniones anuales, cartas, folletos (caso del
proyecto CA 33/ CUMA 33-47), etc.

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL 17



Cdbles infrqrrojos Niveie implementacion percibido: é@é@fg,h L

W
‘@
Principio : El tubo emite infrarrojos en un radio de 15 cm, a 360
! grados. Por lo tanto, se coloca cerca de los brotes, fijado al alambre i
i de espaldera, y se conecta a unidades de control, enchufadas a la ! VENTAJAS INCONVENIENTES
' red eléctrica o a un generador (22 kVA): se pueden conectar 1200 m i 4
i de tubos a una unidad de control. ! Rapido de poner en funcionamiento, La instalacion (montaje y desmontaje) requiere
i Efi . ) . ' posibilidad de automatizar el arranque mucho tiempo.
i I€acia : hasta -6 grados segun el fabricante ! EB Sensores. Consumo eléctrico muy elevado. Conexién a la
e ' Muy eficaz, para todo tipo de heladas. red eléctrica o a un generador industrial.
Inversion: Menos pérdida de calor en comparacién Nlece5|dad ) ie ur|1 tgkr)an | espalzlod je
con la calefaccién por combustion / cable almacenamiento para los tubos y 1as unidades de

» Coste de la unidad de control + tubos = 6000 € (equivalente a 5
€/m). Se necesitan varias unidades de control para una hectarea.
En total >> 20 000 € / ha (estimacién de 70 000 € / ha por un
viticultor)

control.
calefactor.

Coste muy elevado (20 000 €/ha), adecuado para
la proteccién de cultivos de alto valor afiadido.
Consume menos energia que los cables Mas adecuado para vifiedos.

calefactores (entre un 20 y un 25 %
menos).

No requiere combustion.

Funcionamiento: o
Nueva tecnologia: (i) Técnica con poca

experiencia o pocos datos publicos (i) a la
espera de saber si cumple los criterios de
elegibilidad para las ayudas.

» Mano de obra para el montaje/desmontaje, pruebas, conexion =
entre 50 y 80 h/ha

» El sistema {unidad de control + tubos} requiere una potencia
eléctrica de 18 kW. Multiplicar por el nimero de sistemas.

Sede en Bélgica: No es posible obtener todas las
ayudas.

Factores socioldgicos: A

» Consumo energético muy elevado.

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires ESTUDIO SOC'OECONOM'CO AN-GEL 18



Nivel de implementacion percibido:

Humedad en el suelo

E Principio : Favorecer la conduccién del calor del suelo VENTAJAS INCONVENIENTES '
manteniéndolo cerca de la capacidad de campo sin saturarlo. ! °
! i Inversion que se puede compartir con los Riesgo de asfixia radicular vy
i Eficacia:0,5a1°C en proceso de objetivacioén. | sistemas de riego de verano. enfermedades si no se toman
___________________________________________________________________ Principal consumible utilizado durante el medidas o si se combate mediante
————————— SRttt periodo en que esta mas disponible: el aspersion el dia de la helada.

Inversion: agua. Necesidad de acceso al agua.

» Compra de bombas, mangueras y boquillas cuando la parcela no Coste limitado (sin incluir la inversion). Para algunos, el consumo de agua que

disponga ya de ellas. reduce las cuotas anuales representa

1

1

1

1

1

:

1 . . .7 . .

! una limitacién para el riego estival.

1

! Poco eficaz en  determinadas
E condiciones  edafoldgicas  (suelos
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

» Posible compra de agua

Funcionamiento:

i drenantes).
i » Combustible para bombeo
E » Mano de obra

» Medios para medir el estado hidrico del suelo

PALANCAS QUE SE DEBEN IMPLEMENTAR

L T A Objetivacién de las caracteristicas técnicas y financieras
. Factores sociolégicos oK ) ’ Y
i » Percepcidn del vecindario sobre el consumo de agua i

» Aumento de temperatura percibido como limitado e incierto

ceresco.
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Luchas pasivas

Nombre de la lucha

Poda tardia

Gestion de la cubierta vegetal y
siega

Variedades de uva, variedades o
portainjertos mas resistentes (o
con rebrote de yemas
secundarias), autdctonos  Ej.:
Malbec x Seibel ; Mérille

Mayor nimero de yemas dejadas
tras la poda (estrategia de lucha
por el nimero: al menos una
yema resistird) - viticultura

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

e Parametros enoldgicos poco afectados (acidez total,
pH, etc.)
* Sin coste adicional

* Coste limitado en comparacion con la lucha activa
* Reduccién de la sequedad del suelo, lo que lo hace
menos sensible a las heladas

* Coste adicional limitado
* Posibles beneficios adicionales (resistencia al mildit)

Sin costes adicionales

Inconvenientes

Riesgo de agotamiento de las vides jovenes o de bajo vigor % no se podria sistematizar
cada afio.

Pérdida de rendimiento (no podar demasiado tarde)

Rotura de yemas, plegado delicado

Reto organizativo: terminar la poda a tiempo, sobre todo cuando se recurre a empresas
de servicios agricolas. No protege contra heladas muy tardias

Destruccion de cubiertas vegetales que aportan otros beneficios al suelo y a la
biodiversidad
Coste relacionado con la implantacidn y la destruccién

Solo se puede activar en el momento de la plantacion

Tiempo de experimentacidn, inscripcion en el catdlogo e integracidon en el pliego de
condiciones SIQO

Menos productivos

Limite de las especificaciones técnicas para controlar la produccién (maximo 12 brotes).
Palanca: autorizar varios brotes, pero garantizar un control del rendimiento.

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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Nivel de implementacion percibido: *

Seguro multirriesgo climatico

*gran incertidumbre y riesgo de disminucion a corto plazo

i Principio . Cobertura de la pérdida de rendimiento relacionada
i con un riesgo climatico (heladas, granizo, sequia, etc.) por debajo de !
' un umbral de rendimiento determinado, calculado como la media
i olimpica de los ultimos cinco afios. Se contrata por parcela.

VENTAJAS INCONVENIENTES '

Eficacia : Dependiendo de la magnitud de la pérdida y del Cobertura de pérdidas importantes La mayoria de los agricultores consideran que el

contenido del contrato relacionadas con las heladas. retorno global de la inversién es demasiado bajo.

T TTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTToTomooooooooooooooooooooooooo Herramienta de proteccién contra la Los agricultores consideran que el umbral de

Rt L L L pérdida de rendimiento que cubre indemnizacion es demasiado restrictivo (la media
Inversion y costes de funcionamiento: varios tipos de riesgos. olimpica de 5 afios es demasiado corta).

» Suscripcion anual neta de la subvencidon (70 %): entre 1300 y Herramienta subvencionada para la Un método de calculo que reduce el umbral de

1900 €/ha (arboricultura), 116 €/ha (viticultura Pays d’Oc) segun lucha contra las heladas. activacion con el aumento de la frecuencia de

agriculture.gouv.fr anos anormales.

No cubre los danos a largo plazo relacionados
con la pérdida del mercado por falta de
mercancia, los gastos adicionales relacionados
con las condiciones desfavorables (por ejemplo,
mano de obra, consumibles, etc.).

» Opciones de garantias complementarias para limitar el coste de
la franquicia, maximizar el rendimiento histérico, la pérdida de
calidad, etc.

i » Franquicia del 10 al 25 % del capital asegurado.
' » Consideracién de los medios de lucha en el precio.

Confusion sobre la responsabilidad del clima en
ittt ittt (1" ausencia de un evento climatico importante (por
e ejemplo, sucesién de malas condiciones).

Seguro subvencionado: es una pena no aprovecharlo (salvo en ca‘so

de opiniones politicas antieuropeas). !

* Una cultura de las calamidades agricolas arraigada a pesar de su . PALANCAS QUE SE DEBEN IMPLEMENTAR
supresion, que limita las ganas de asegurarse (frente a Espaiia, i Presionar para modificar la calibracién.
por ejemplo). |

* Se considera una inversién (o incluso un producto especulativo, E
por lo que se busca el rendimiento de la inversiéon) y no un |
seguro (por ejemplo, edificios, material, etc.).

Incentivar a los agricultores a optimizar sus contratos para minimizar el coste por hectdrea
(franquicias, complementos, etc.).

¢Estudiar la conveniencia de crear un fondo mutualista para los agricultores sin seguro?

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires ESTUDIO SOC'OECONOM'CO AN-GEL 21



FACTORES
DETERMINANTES

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL



Factores que influyen en la implantacion de dispositivos

Factores sociales y organizativos

* Historial de heladas en la zona: «cultivo» resistente a las heladas presente sobre todo en zonas que han sufrido muchos episodios

* Las heladas no siempre se perciben como un riesgo importante para los cultivos (en funcién de la probabilidad de que se produzcan y de la intensidad
de las heladas en la zona). Una helada cada 30 afios puede ser asumible.

* Condiciones y carga de trabajo: penosidad, incompatibilidad de calendarios.

* Indisponibilidad de proveedores/ETA (por ejemplo, trabajos de poda tardia de vifiedos).

* Mano de obra insuficiente para instalar dispositivos en todas las superficies de la EA: hay que tomar una decisidén en funcion de la rentabilidad de las
producciones.

* No se desea que los empleados trabajen en los campos por la noche (frostguard) Fatiga de los equipos al final de la temporada.

* Manipulacién necesaria (por ejemplo, gestiéon de las existencias de velas) y logistica que gestionar (por ejemplo, reabastecimiento de gaséleo de los
frostbuster).

* Coordinacion de estrategias de lucha territorial que favorezcan el desarrollo de la lucha: caso de Cahors.

* Sensibilizacion de los jovenes agricultores (JA) sobre las cuestiones relacionadas con las heladas por parte de algunas camaras agrarias.

* Acompaiiamiento/asesoramiento a los agricultores en el disefio de los huertos (evitando las zonas histéricamente heladas), aunque sea de forma
limitadaSatisfaccion que proporciona la accion frente al riesgo de heladas, independientemente del dispositivo y su eficacia

* Formacion de los agricultores o su comprension del sistema.

* No se menciona la opinidn de la sociedad civil.

* Aceptacion social de los vecinos’r obstaculo secundario por el momento, gestionado por las personas consultadas mediante la comunicacion
con los vecinos.

* Laedad no es un factor determinante, ni tampoco la etapa de la carrera profesional del agricultor.

ceresco.
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Factores que influyen en la implantacion de dispositivos

Factores técnicos

* Topografia y ubicacidn de las parcelas que influyen en el riesgo de heladas

* Lucha pasiva y seguros preferidos por los agricultores que no tienen acceso a medios de lucha activa o cuando esta no resulta facil (topografia,
lejania, etc.)

* Eficacia y caracteristicas técnicas poco objetivas o variables segun los tipos de heladas, las temperaturas, los suelos, etc.

* Arbitrajes entre la superficie que puede protegerse con el dispositivo y la eficacia del mismo

* Maediciones u observaciones (incluidas las de los vecinos) que contradicen las recomendaciones (por ejemplo, mediciones de temperatura bajo
redes).

* Disponibilidad de agua y de equipos de aspersion.

* Combinacion de varios medios de lucha cuando algunos alcanzan sus limites (por ejemplo, instalacidon de torres de viento, ya que los volumenes del
lago colinar son insuficientes para varias noches de heladas).

* Efecto de masa (no previsto) cuando los vecinos también utilizan torres de viento (ganancia de T).

* Necesidad energética a menudo considerable (frostbuster, tubos infrarrojos, aerogeneradores): se necesita equipo eléctrico especifico (o incluso una
suscripcion).

* Ladisposicion de la parcela y el manejo de los cultivos influyen en el medio de lucha: aspersion bajo el dosel en huertos libres, ya que de lo contrario
las ramas se rompen con la aspersion sobre el dosel; los interfilos demasiado estrechos impiden el paso con un Frostguard.

* Riesgos asociados a la disponibilidad y la volatilidad del precio de los consumibles: gas, fueldleo, electricidad, velas.

* Impacto en los cultivos/parcelas de los medios de lucha utilizados (asfixia radicular relacionada con la pulverizacion, erosién del suelo, etc.).

Incertidumbres sobre el buen funcionamiento de los dispositivos debido al uso muy puntual de la maquinaria agricola.

ceresco.
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Factores que influyen en la implantacion de dispositivos

Factores econdmicos

* Los costes de inversion y funcionamiento suelen ser limitantes, teniendo en cuenta el estado de la tesoreria y la capacidad de inversion (situacion econdmica
dificil en la viticultura, lo que implica un despliegue selectivo).

* Acceso a las ayudas: determinante para Cahors o para las torres anticongelantes hace unos afios.

* Puesta en marcha de una dinamica colectiva para seleccionar el material adecuado en el territorio y facilitar el apoyo financiero (por ejemplo, Cahors y los
termonebulizadores; CUMA Périgourdine: red de torres anticongelantes individuales).

* Falta de voluntad de invertir por un riesgo aleatorio y una eficacia variable y no garantizada segun las condiciones (excepto la aspersioén).

* Larentabilidad de los equipos y la aplicacidon del medio de lucha: datos aun poco analizados.

* Falta de objetividad sobre la rentabilidad de los dispositivos: escasos estudios de rentabilidad. TRI intuitivamente situado en 1 helada masiva.

* En lugares con pocas heladas, la rentabilidad de los equipos, cuyos precios han aumentado considerablemente en los ultimos afios, no estd
necesariamente garantizada.

* Es necesario sopesar el coste de la implementacidon y los beneficios estimados: en el caso de los cultivos de bajo valor afiadido, el beneficio potencial se
esfuma si se utilizan velas durante varias noches (por ejemplo, manzanas Gala y Golden). Las Pink Lady florecen antes, pero permiten obtener mayores
ingresos.

* Priorizacion de los recursos financieros y técnicos hacia otros riesgos: otros riesgos climaticos son mds costosos para los productores (sequias,
tormentas, exceso de agua) y disponen de mas recursos para la experimentacion.

* Coste indirecto de las heladas: descarte de los frutos deformados por las heladas (lo que tiene un impacto aun mayor en las cadenas de exportacion), mano de
obra relacionada con la aplicacién de métodos de lucha, la posible destruccién de la produccion daiada, etc..
* Medidas (excepto luchas activas y pasivas) para limitar las pérdidas :

* Diversificacion de la produccié(incluido el sector inmobiliario) para aumentar la resiliencia ante las crisis.

* Los seguros multirriesgo permitirian limitar las pérdidas, pero se consideran caros.

* Oportunidades de compensacion de ingresos anuales gracias a las existencias (caso del vino), a los sistemas de ayudas (depende de la organizaciéon
interprofesional) o a los seguros.

ceresco * Inversidn y movilizacion de material durante unos pocos dias al afio.
A [ ]
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Factores que influyen en la implantacion de dispositivos

Factores ambientales

* Acceso al agua (riego por aspersion)

* Impactos medioambientales contrarios a los valores del explotador /
estrategia RSE

e Consumo de agua

* Emisidon de contaminantes a través de los humos

* Consumo energético para la calefaccion

* Molestias para el vecindario: humo, ruido.

* Impacto en los suelos de los medios de lucha que requieren circular por los
campos (por ejemplo, compactaciéon de los rompehielos) o saturarlos de
agua.

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

Factores normativos

Restricciones relacionadas con las especificaciones de la
AOC: variedades de uva obligatorias, niumero de yemas
(métodos de lucha pasiva)

Autorizacion de perforaciones y/o embalses colinares
Competencia en el uso del agua entre el riego estival y la
aspersion anticongelante (lo que se extrae en invierno no
se podra extraer en verano)

Informacidn a los usuarios de las carreteras sobre la produccidn de
niebla

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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Situacion actual en Espana y Portugal

ESPANA 4B pORTUGAL
» Riesgo de accidentes graves causados por heladas menor que en Francia. fﬁ} o L o,
Por ejemplo: en Catalufia, una helada en 2022 y la anterior 20 afios antes. wr > Disminucion de la aparicion de heladas, lo que provoca una disminucion de la
vigilancia.
» Los agricultores se equipan cuando el riesgo es elevado y disponen de la
capacidad de inversién necesaria (entre el 5 % y el 10 % de la regién de Lleida, » D’autres aléas climatiques sont priorisés (ex: gréle qui a causé des dégats tres
calificada como «de riesgo» en entre el 30 % y el 40 % de su superficie. importants)

Opiniones de expertos . . L . .
P P » Se da prioridad a otros riesgos climaticos (por ejemplo, el granizo, que ha causado

» Torres de ventilacion o aspersion (si hay disponibilidad de agua) para dafios muy importantes) :
explotaciones de tamafio significativo y con capacidad de inversion. . Torres de ventilacién sin caldera, caras (compradas en Francia).
Las explotaciones que no tienen capacidad de inversion luchan con . Riego por aspersién: dilema entre utilizar el agua para el riego en verano o
velas. para proteger los cultivos contra las heladas en primavera. Necesidad de
La mayoria estan asegurados. invertir, ya que el riego por goteo no permite el riego por aspersion.
Hay pocos medios para combatir las heladas en las zonas donde estas . Luchas pasivas: eleccion de variedades, ubicacidn, cubiertas vegetales, poda
son menos frecuentes. tardia.

. . . . Razones aducidas:
» Si el riesgo es demasiado alto, se abandona el cultivo por no ser rentable (por

ejemplo, el cultivo de manzanas en zonas montafiosas) - Inversiones demasiado elevadas, escasa ayuda para equipamientos

Muchos agricultores estan asegurados porque los seguros estan muy

» La mayoria de los agricultores contratan un seguro. Estos funcionaron en 2022, subvencionados y hay pocas ayudas para situaciones de crisis

lo que provocd un aumento de las primas. Esto estaria directamente
relacionado con el hecho de que el apoyo del gobierno federal o local en caso - Acompaiiamiento: cada vez hay menos especialistas en heladas.

de crisis climatica estd menos arraigado que en Francia. En los sectores

vitivinicolas, esto puede variar entre el 50 % y el 75 % de las superficies

protegidas. P Principales diferencias con Francia: menor incidencia de pérdidas elevadas y mayor

tasa de suscripcién de seguros.
» Luchas pasivas para la vid: poda tardia, cubiertas vegetales, bioestimulantes.

» El sector vitivinicola atraviesa actualmente dificultades, con arranques de
vifiedos y una disminucién de los volimenes de produccidn para regular el
mercado. Las inversiones son complicadas.

ceresco.
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Arbol de decisién

Sintesis de la mayoria de los
razonamientos de los actores
entrevistados, siempre que el

material

presente las

caracteristicas adecuadas para
la zona. Lista no exhaustiva

i Leyenda: i

Riesgo de helada E Principales factores :

| ! determinantes !

v v o : |

c e . . .. . . | Principales medios de lucha | !

Baja incidencia Alta incidencia 1
Reciente Historia

Seleccion de las zonas de
implantacion y del material

A 4

AUSENTES

\ 4

Humidificacion de

Sin

suelos

proteccion I

ceresco.

Cortar el césped

Poda tardia

genético
Tesoreria o capacidad de inversion
disponible
ELEVADAS
|
Aspersion
il Tours anti heladas
Luchas activas Luchas activas con priorizacion Velas
menos costosas de los cultivos/parcelas que hay

que proteger. Frostguard

......................................................................................

N

Seguro multirriesgo climatico

Alimentation, filieres & territoires
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Resumen de conclusiones y pistas para el futuro trabajo

Constataciones

Episodios de
heladas

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

El factor determinante principal para disponer de un
medio de lucha es haber sufrido una helada.

Caracterizacion de las zonas de heladas (basada en
acontecimientos pasados) y de las zonas donde el
riesgo evoluciona mas.

Editar y compartir un mapa con los
agricultores ubicados en zonas de riesgo.

Cuanto mds tiempo pasa desde una helada
«grave», menos presente esta la percepciéon del
riesgo para todos los actores del sector (fin de los
proyectos de investigacidn, atencidn centrada en
otros riesgos mas frecuentes, como el granizo).

Perpetuacion de la percepcidon del riesgo para limitar
los dafios: comunicacion, continuacion de los
proyectos, etc.

Mantener el impulso

Existen pocas referencias y experiencias sobre la
eficacia de los medios de lucha para cada zona
topopedoclimatica, en particular la lucha pasiva y las
tecnologias emergentes (por ejemplo, la
termonebulizacién).

Creacion de referencias para una red de zonas
homogéneas desde el punto de vista topopédico-
climatico.

Son pocos los asesores independientes de los
fabricantes en materia de lucha contra las heladas
(cuando existen). Los agricultores a veces se
enfrentan solos a los comerciales a la hora de tomar
decisiones.

* Compartir los conocimientos generados en los
proyectos de investigacion: difusion de los
resultados, organizacion de un intercambio entre
pares, etc.

* Desarrollo de un servicio de asesoramiento para
posibles solicitantes (posiblemente entre pares).

e Estructurar una red nacional y/o
europea con socios del valle del Loira y
Borgona, donde se llevan a cabo
proyectos de investigacion técnica y
socioldgica.

* Hacer una lista de los pocos técnicos
existentes.

& Crear un grupo de agricultores ubicados en zonas de riesgo.
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Resumen de conclusiones y pistas para el futuro trabajo

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

Constataciones

Un factor determinante es disponer de liquidez o
capacidad de endeudamiento. Quienes disponen
de ello se muestran mas inclinados a invertir en
diversificacién (caso de los viticultores).El precio
es un obstaculo mencionado para todas las
herramientas, desde las velas hasta las torres de
viento, pasando por los seguros.

Retos

Acceso a financiacion para los agricultores
situados en zonas de riesgo: subvenciones,
pero también acceso a préstamos garantizados,
asesoramiento, etc.

Para los agricultores que no son miembros de
cooperativas, estructuracion de agrupaciones
de compra para acceder a tarifas negociadas.

Pistas

* Organizar un intercambio entre el colectivo de
las zonas mas vulnerables y los financiadores
locales.

* Estudiar mas detenidamente la oportunidad y
la viabilidad de crear una agrupacion de
compra (éen colaboracién con los
comerciantes?).

Los agricultores calculan la TIR (tasa interna de
rentabilidad) a un afio (aunque varia en funcién
de la pérdida de rendimiento y el valor afiadido
por tonelada producida), pero no parecen
disponer de datos objetivos en los que basar su
razonamiento.

Difusion de analisis econdmicos tipo (por
ejemplo, realizados por las CUMA,
posiblemente por el CER France) para orientar
las decisiones en el momento en que los
agricultores se plantean dudas.

Intercambio de referencias entre pares.

Crear un grupo para compartir referencias
econdmicas.

La mayoria de los agricultores de las zonas de
riesgo se han suscrito al MRC (multi riesgos
climaticos), pero estan pensando en
abandonarlo por falta de «rentabilidad».

Cambio de la consideraciéon de una inversidn a
un seguro (no se aplica el mismo razonamiento
para el seguro de un préstamo o de un
edificio).

Aumento de la necesidad de evolucionar el
dispositivo (ampliacion del periodo de
referencia para tener en cuenta la tendencia a
la baja de los rendimientos con el cambio
climatico).

* ¢Organizar un intercambio con la DRAAF para
comunicar la necesidad? E insistir en lo
esencial: el mantenimiento de la subvencidn
MRC.

» ¢Estudiar la oportunidad de crear un fondo de
mutualizacién de riesgos para los agricultores
sin seguro?

g% Crear un grupo de agricultores ubicados en zonas de riesgo.

ESTUDIO SOCIOECONOMICO AN-GEL
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Conclusion

Este estudio ha permitido completar el estado actual de la técnica
realizado en el proyecto An-gel para comprender mejor las
razones que limitan el despliegue de los medios de lucha contra
las heladas. Se ha elaborado una ficha detallada para los
principales de ellos.

El estudio ha confirmado el caracter determinante de varios
factores:El coste de inversidon y funcionamiento del medio de
lucha en relacién con el valor afiadido que aporta el cultivo.

El riesgo de heladas percibido por los agricultores, cuya
percepcion disminuye con el tiempo transcurrido desde la
ultima helada.

La percepcion de la eficacia del medio de lucha, aunque a veces
no se corresponda con la realidad («Cuando casi no hiela, todos
los medios de lucha funcionan») o no se haya demostrado su
eficacia.

Las limitaciones técnicas y humanas para la aplicacion de los
medios de lucha (acceso al agua, topografia, tiempo de mano
de obra, etc.). Debido a estas limitaciones, los agricultores se
ven obligados a hacer concesiones a la hora de elegir los
medios de lucha y las superficies que desean proteger.

ceresco.

Alimentation, filieres & territoires

También ha puesto de relieve que la lucha contra las heladas suele
tener una dimension pasiva (poda, gestion de la maleza, etc.) y de
seguro antes de desplegar medios de lucha activa. La lucha contra
las heladas es, por lo tanto, el resultado de una combinacion de
estas diferentes herramientas.

En Espana y Portugal, los medios de lucha estan menos
desarrollados debido a una menor recurrencia de las heladas y a
una mayor cobertura de los seguros.

Esto abre ahora varias vias de trabajo, entre las que se encuentran:

La estructuracion de redes de desarrollo e intercambio de

referencias técnicas y econémicas:
- A escala territorial entre agricultores.

- A escala nacional o incluso internacional entre los actores de la
investigacion aplicada.

La profundizacion de las modalidades de cobertura del riesgo
financiero y econédmico, comenzando por los seguros MRC, pero
también incluyendo otros dispositivos mas innovadores de
mutualizacion del riesgo.
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